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Нарис історії мікротеріофаун (Іпбесіїуога, І аротогрпа, Водепііа) України у відрізку ча- 
су середиій сармат-акчагил. Топачевський В. О., Несін В. А., Топачевський 1. В. — На- 
велено результати аналізу вивчення історії розвитку дрібних ссавців (пзесиуога. 
Іаротогріа, Кодепиа) міо-пліоцену з більш ніж 50 місцезнаходжень Східної Європи, голо- 
вним чином України. Проведено, де це можливо, порівняння їх із західносвропейськими фа- 
унами. В межах ярусних гралацій східносвропейської стратиграфічної схеми вилілено харак- 
терні мікротеріокомплекси. Для більшості з них збережено назви комплексів, які було 
виділено раніше по крупним ссавцям. Що стосується михайлівського (завершальна фаза се- 
реднього сармату), фонтанівського, фрунзівського та виноградівського (нижній понт) стадій 
розвитку мікротеріофаун, то вони вперше знаходять обгрунтування в якості комплексів. Для 
комплексних та підкомплексних градацій виділено індикаторні роди та види лрібних ссавців, 
а також зони їх домінування. Встановлено зони прямої кореляції морських та континенталь- 
них відкладів для Східного Паратетісу та проведено співставлення відповідних страти- 
графічних рівнів для Тетісу та Центрального Паратетісу. 
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Вцедение. Предлагаемая работа представляет собой краткий итоговый вариант результатов 


более чем 30-летнего изучения гиппарионовых и позднеплиоценовых микротериев Украины и при- 
лежащих регионов (выполненного в отделе Палеозоологии позвоночных и палсонтологический му- 
зей ННПМ НАН Украины). в их историко-фаунистическом, стратиграфическом и палеогеографиче- 
ском преломлении. 
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Актуальньми фундаментальными проблемами современной биостратиграфии неогена Вос- 
точного Паратетиса и Тетиса является, преимущественно. решение двух циклов вопросов: 1) коррс- 
ляция морских и контипетальных отложений; 2) сопоставление традиционной маринистической не- 


огеновой шкаль Восточного Паратетиса с собственно срелиземноморской и запалноевропескими 
континентальными и ММ шкалами. Как показал опыт последних десятилетий. решение этих задач, 
в значительной степени осушествимо при широком применении палеотериологического метода. на 


котором практически базирустся бнозональная схема ММ (териокомплексь (Громов. 194Х; Коротке- 
вич. 1988) Восточной Европы), имеющая по сравнению с региоярусными маринистическими шка- 
лами более глобальный характер. Во всяком случае. подразлеления этой шкалы с лостаточной ло- 
стоверностью четко фиксируются на межконтинентальном уровне — Евразия и Африка (Кайзихсй, 
1989: Мет. 1990; 5ісіпіпрег; 1990; Вгшјп. Оаатѕ. Оахпсг-НоскК сга|., 1992). В этом плане, оталон- 
ной. в известной мере. может служить территория Северного Причерноморья -- северная часть 
Восточной Паратстилы. где в послелние десятилетия открыты зоны прямой корреляции морских п 
континентальных осадочных толщ. Так. здесь как инфрафацин лостаточно часто встречаются ло- 
кальные континентальные осадки. преимущественно аванлельтовые отложения. лериваты руслово- 
го аллювия и. в отдельных случаях. элементы погребенного карста. запечатанные в морских напла- 
стованиях таких региоярусов как сармат, мзотис и понт. К отим отложениям оказались приурочен- 
ными достаточно богатые ориктопенозы млекопитающих. пренмущественно мелких - - микротери- 
св. хорошо сопоставимые с таковыми Тетиса и Центрального Паратстиса (Короткевич. 198%; При- 
сяжнюк. Шевченко, 1987; Топачевский, Чепалыга, Несин и лр.; 1988; Топачевский. Несин, Присяж- 
нюк. 1990; Топачевский, Несин, Присяжнюк и др.. 1992: Моськина. Мацуй. 1992; Вангепгейм, Пе- 
взнер. 1993; Реузпег. Уапрепвсйт. 1993). Все это создало реальные предпосылки выделения в преле- 
лах Восточного Паратетиса, в зонах прямой корреляции, опорных разрезов ранга лектостратотипов. 
олновременно фиксирующих свое положение в континентальной шкале. шкале ММ и в тралицион- 
ной восточноевропейской регноярусной схеме. 


Неогеновые микротериокомплексы Восточного Паратетитса в их биострати- 
графической привязке 


На основе монографической обработки широко распространснных в Палс- 
арктикс и смежных зоогсографических подразделениях семейств грызунов, а имен- 
но — Спсендае, Мигідає, Ѕраіасійас, и Ріродідас, и зайцеобразных — Раіасоіавідає 
и Геропаае. а также предваритсльного изучения отдельных. пренмущественно до- 
минантных и субдоминантных групп насскомоядных — Егіпассідас, Тарас. 
ОипуНдас. Зопс!Чае. зайцсобразных — ОсПоіопідас, грызунов — Зспилдас. Сїгідас 
и Боту!ас. охарактеризованы микротериокомплексь и, в отдельных с:.учаях, под- 
комплексы среднего и верхного сармата, мэотиса, понта и киммерия, а для акчагы- 
ла (=куяльника), кроме таковых, более дробныс ассоциационныс сообщества. Смс- 
на во времени этих сообществ, в сущности, составляст основу разработанной бно- 
зональной схемы, которая являстся регионально специфичной для Восточного Па- 
ратстиса, для биохрона примерно 9 млн. лст. Общая схема составлена на уровне ро- 
довых градаций. Составныс, которыс ес дстализируют и повышают разрсшающую 
способность. доведены до уровня видов. Краткая характеристика комплексно-под- 
комплексных и ассоциационных градаций привсдена нижс. 


1. Грицевский териокомплекс — древнейшее из известных. в пределах 
Восточного Паратетиса, сообществ микротериев среднего сармата. Типовое 
местонахождение — каръеры вблизи с. Грицев Шспетовского р-на Хмельниц- 
кой обл. Гсологически совпадает со слоями размыва бногермной зоны под 
новомосковским горизонтом среднего сармата (Топачевский и др. 1996). В града- 
циях континснтальной шкалы соответствует древнсму валлезию. По микротерно- 
логическому фону не имеет аналогов среди всех последующих сообществ мелких 
млекопитающих Восточного Паратстиса, поскольку по доминанту яслястся ин- 
сективорно-глироидным (СИге$ — грызуны). Возможно, это сближаст его с болес 
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древними астарацийскими лесньми сообществами мелких млекопитающих Цен- 
трального Паратетиса и Тетиса. 

Среди насекомоядньх доминирует ассоциация УсЛігораїсгіх-Дотпіпоїійеу- 
Апоигозомсо4оп (=Сғиѕајопіпа), т.е., в составе микротериофауны преобладают 
гимнуры (Саепстае) среди Егіпассідає, Огоїгісніпає среди Таірідає и АтЫ сори! 
(-Апоиго5огісіпі) среди Ѕогісійае. Только на этом стратиграфическом уровне в пре- 
делах Восточного Паратетиса фиксируется наличие Гап!йапойемит среди 
Егіпассічає, древнейших Ѕогісшіпі близких к Ёріѕоғісиіиѕ среди Зопс!Чае. и 
Ріехіодітуих среди Юіту!!ае. Значительную численность сохраняют Неїегоѕогісі- 
пас рода Хмозогех близкие к 2. гар/е!. Зафиксированы единичные находки первых 
в пределах указанного региона, Атрћһесћіпі среди Еппасеїдає . По фону грызунов 
представляет собой крицетулодонтно-аномаломисное сообщество. В сущности, со- 
ставляст зону распространения Снсеши/одоп! На этом уровне впервые в пределах 
региона фиксируется появление древнейших низших хомякообразных трибы 
Мисгоюсисейти — род Загтаютуу и тушканчиковых подсемейства І орћосгісейпае. 
Однако сще полностью отсутствуют Мипдае. Последнее. в равной степени как и на- 
личис Мисгоюсисейти, в какой-то мере сближает грицевскую микротериофауну с 
сообществами позднего астарация зоны Центрального Паратетиса и Тетиса, отно- 
симыми к 8 зоне ММ. К уровню фоновых групп среди грызунов приближаются на- 
земные  беличьи — Магтойпае, предсталенные родом 5сіиғоѓатіаѕ 
(=85регторћійіпиѕ), в видовом отношении близким к 5регторйИтиу Ьгеааг. Доста- 
точно разнообразны по таксономическому составу Регацгі5 пає, образующие весь- 
ма архаичную группировку. Архаичный облик, несвойственный классическим вал- 
лезийским микротериофаунам. имеют также Еотуібае и Сіігійас. Наконец, 
ГаротогрВа представлены исключительно Раїаеоіарідає — Атр//авиз заппайсиз. 

На основе приведенных данных вполне очевидно, что в таксономическом 
перечне преобладают доваллезийские, преимущественно астарацийскис формы. 
Это. прежде всего. последние Гапйапойемит и Ріту/їдає, Ріпоѕогех древнего 
облика, Атр/Мавих загтайсиу. проявляющий черты сходства с А. и/тепз{5 (Топа- 
чсвский. 1987). последние Міореѓаиғіѕіа, СИгиатих, Рѕеийойғіотуѕ. а также 
М ісгоїосгісейпі. Валлезийский возраст грицевской группировки фиксируется 
лишь появлением Апоигозомсойоп (=Сғиѕајопііпа) и Еріѕоғісиіиѕ. Мизсаг тиб, 
Горпостсаих и Стсешодоп. Если ко всему вышеизложенному добавить отсутст- 
вис Мигідае, то грицевская микротериофауна достаточно четко укладывается в 
переходную зону астараций-валлезий, будучи, по всей вероятности, древнейшим 
из вссх известных валлезийских сообществ, включая типовое для 9 ММ зоны ме- 
стонахожденис Сап Мофаегез в Испании. Практически этот комплекс в пределах 
Восточного Паратетиса являстся единственным бесспорным эквивалентом 9 ММ 
зоны. В соспоставлении с хронами магнитохронологической шкалы валлезий 
Восточной Европы обычно принято относить к 11-й магнитной эпохе, характери- 
зующейся как прямой, так и обратной полярностью (Чумаков, Бызова, Ганзей, 
1990). В этом плане низы бессарабского подъяруса среднего сармата совпадают с 
эпизодом обратной полярности. Таким образом, обратная намагниченность по- 
род, включающих остатки позвоночных грицевского фаунистического комплекса, 
отнюдь не противоречит его биохронному. положению. 


2. Калфинский териокомплекс приурочен к вышележащим, по отноше- 
нию к грицевскому, горизонтам бессарабского подъяруса среднего сармата. Гео- 
логически  совпадаст с васильевским горизонтом последнего. Типовое 
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местонахождение Калфа Новоанснского р-на Молдавии. По континентальной 
шкале соответствуст позднему валлсзию. Демонстрируст резкие изменсния по до- 
минанту микротериологического сообщества — в отличие от предыдущего стано- 
вится глироидно-лагоморфным. Инссктиворный элемент не только сокращаст 
свою численность, но и обеднястся по таксономичсскому составу за счет вымира- 
ния доваллсзийских реликтовых форм. Коренным образом измснястся таксономи- 
ческий состав фона грызунов. Так, крицстулодонтная группировка. свойственная 
грицевскому микротериокомплсксу, сменяется русциномисной, хотя по-прежнему 
сохраняют свою высокую численность Апотаютуу. Таким образом. ассоциация в 
целом становится русциномисно-аномаломисной. В сущности. впервые в регионе 
фиксирустся появление Спгіссіціодопіїпі. Резко снижают свою численность 
Маппойп! и обедняется таксономический состав Рааип$Ипас. Фиксирустся па- 
ходка проблематичной Котмаї5кіа. Среди зайцеобразных впервыс появляются 
Осроїюпідає — подсемейства Гавоту1Час — род Ргоосйоюпа. Сохраняются 
Раіасоіарідає — Атрлііариз. Однако исчезают Місгоїостгіссіїпі. 

Проведение соответствующих корреляций с Западной Европой. по указан- 
ным выше таксономическим группам, затруднительно ввиду следующих обстоя- 
тельств. Ацусіпотує іһаіегі и близкая по эволюционной продвинутости к ней 
Кихсіпотуз очетайх представляют собой группировку достаточно широкого рас- 
пространсния во времени, практически охватывая весь валлезий в западноевро- 
пейской шкалс (Чумаков. Бызова, Ганзей, 1990). Невелико значение для корреля- 
ции биостратиграфического положения калфинского комплскса и Горпоспсейпас. 
поскольку они пока почти нсизвестнь в пределах Тетиса и Цнтрального Парате- 
тиса. Поэтому для этой цели болес надежным является наличис Мигійас и эволю- 
ционно продвинутых низших хомякообразных — проблематичных Кома м. 
Следовательно, калфинско-бужорскос сообщество микротсриев Северо-Западно- 
го Причерноморья должно иметь поздневаллезийский возраст. по крайнсй мере. 
соответствовать уровню Мопігедоп во Франции и СзаКуаг в Вснгрни, т.с. попасть 
в 10 биозону ММ. Эта группировка не может соответствовать поздним подразде- 
лениям древнего валлезия — уровню Сап Шобамегез, поскольку в се составе нет 
Сгісешіодоп. Не исключено, что калфинско-бужорскос сообщество может ока- 
заться моложе монтредонского , поскольку в ес составе отсутствует Ао!илаотуу. 
К тому же, если будет доказана принадлежность проблематичной Комаї!хкіа к это- 
му роду, то обсуждаемое сообщество может несколько сместиться к граничащей 
с туролисм зоне — верхневаллезийским микротериофаунам. 


3. Михайловский териокомплекс представляст собой завсршающую фазу 
развития среднесарматских териофаун. Геологически совпадаст с зоной 
контакта среднего и верхнего сармата. Типовое местонахожденис Михай- 
ловка-! (с. Михайловка Новоодесского р-на Николаевской обл.). Отражая завер- 
шающую фазу развития валлезийских микротериофаун, демонстрируст коренную 
персстройку микротериологического сообщества, что обусловлено аридизациєй 
климата. Комплекс по доминанту становится лагоморфно-глироидным, поскольку 
в составс микротсриофауны преобладают последние для региона Раіасоіарійас — 
род Атрійавих (крупная форма). Коренным образом изменястся таксономичсс- 
кий состав Іп5есіїуога. Впервые фиксируются и приобрстают уровня фона 
Оезтапіпає. Последние представлены филумами Муға/іпіа (=КиетКейа) и 
Оехтапа, которыс в дальнейшем развивались параллельно. Среди грызунов ранг 
фона приобретают эволюционно продвинутые полевкозубые низшие хомякооб- 
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разные трибы Іѕсһутотуіпі — род /успутоту5, которые вместе с первыми насто- 
ящими Сисейп! — род 5/уГосгісегих. завоевывают доминирующее положение в 
экосистемах. Среди Мигідає Рговопотуу сменяется Рагародаетиз. Среди 
Г авотогрВа, наряду с Раіасоіарідає, сохраняются древние Освооп!Фас рода 
Рюооспоюпа. По всей вероятности, фиксирует границу 10 и 11 ММ зон. Возмож- 
но. этому уровню соответствует севастопольский макротериокомплекс в понима- 
нии Е. Л. Короткевич (Короткевич, 1988), который, к сожалению, нс имеет четкой 
гсологической привязки. 
Михайловский териокомплекс не имеет аналогов в Западной Европс. 


4. Бериславский териокомплекс фиксирует начальный этап формирова- 
ния верхнесарматских сообществ млекопитающих. Типовое местонахожде- 
нис — Михайловка-2. Геологически залегает в известняках верхнего сар- 
мага, непосредственно над зоной контакта среднего и верхнего сармата. В града- 
циях континентальной шкалы фиксирует начальный этап формирования туролий- 
ских микротериофаун. По всей вероятности, представляет собой микротериоло- 
гическую ассоциацию собственно бериславского подкомплекса макротерисв (Ко- 
ротксвич, 1988), поскольку классическис местонахождения мелких и крупных 
млекопитающих смещены в пространстве, а горизонт их залегания в разрезах 
фиксирустся лишь по литологическим особенностям перскрывающих и подсти- 
лающих пород верхнего сармата. Во всяком случае, в михайловском местонахож- 
дении остатки мелких млекопитающих залегают нспосредственно под слосм дес- 
труктурированных известняков с геликсами, как и кости крупных млскопитаю- 
щих в Бериславе. Михайловская ассоциация бериславского комплекса по доми- 
нанту — глироидная. В се составе исчезают Раіасоіарідає, хотя сохраняются в не- 
большом количестве древние Осһоќопіае. Грызуны сохраняют таксономический 
состав предыдущего сообщества — /5усйутотуб, $гуіосгісеіиѕ. древнейшис 
Рагароаетих — Рағаройетиѕ Іиваипепѕіх. Среди насекомоядных, как и в преды- 
дущем сообществе, домиинируют Меайта и Оезтапа (подрод АгПаєоаезтипа). 
В биозональных градациях, очевидно, фиксирует переходную, начальную зону 
формирования туролийских фаун, совпадая с низами 11 биозоны ММ. 

Резкис изменения сообществ мелких млекопитающих имеют место на позд- 
нем этапе формирования позднесарматских микротериофаун — гребениковский 
подкомплекс. Фактически на этом уровне происходит завершение формирования 
собственно туролийских микротериофаун, которые в дальнейшсм проходят черсз 
весь мэотис. Сообщество по доминанту глироидное. Среди грызунов ишимомис- 
ный фон. свойственный предыдущим группировкам, сменястся древнейшими на- 
стоящими Стісейпі — род Комаїзкіа. Второй доминантной группой в экосистемах 
становятся Мипдае — Рагаро4етиз. однако, — Р, Ііцрайпепхіх заменяется на 
Рагаро4стли$ раидгу!. Достаточно многочисленны и разнообразны по видовому 
составу Сорйостсеиу (Топачевский, Скорик, Рековец, 1984). Появляются первые 
2ароаас — Еогариз. На фоне развития крицетидно-муридных сообществ проис- 
ходит также коренное изменение таксономического состава Іпѕесііхога, в первую 
очерсдь, 5огісідає, которыс замсщают десманинный доминат предыдущей михай- 
ловской ассоциации бериславского подкомплекса. Среди представитслей трибы 
АтЬйсоріїпі впервые появлястся 4тђ/ісоріиѕ. Уровня инсективорного фона до- 
стигают также первые для региона Віагіпіпі — проблематичные ит; а. Корен- 
ным образом изменяются также ассоциации зайцеобразных. Так, на этом уровне 
фиксирустся первое появление Ісрогічас — род ИсегИерих, а среди ОсПоіопі- 
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дае -- псрвых Ргоіаріпає (род Рго/авих). Последнис составляют доминантную 
группу среди Гавотогрва. Если рассматривать михайловскую ассоциацию бери- 
славского фаунистичсского комплекса переходной, фиксирующей низы 11 биозо- 
ны ММ, то гребсниковская микротериофауна приурочена к верхам этой зоны. Ти - 
повое местонахождснис — Новослизавстовка-2 (с. Новослизавстовка Ширя- 
свского р-на Одесской обл.). Гсологичсски приурочено к мактровым псскам верх- 
него сармата. которые залегают ниже горизонта местонахождения крупных млс- 
копитающих. Сопоставление бериславского подкомплекса с соответствующими 
микротериофаунами Тстиса и Центрального Паратстиса затруднено. однако гре- 
бениковский подкомплекс можно, в какой-то мере. параллелизовать с мсстона- 
хождениями Кохфидиш и Дорндурсгейм. 


5. Белкинский териокомплекс приурочен к нижнему и среднему мэотису. 
Основные местонахождения привязаны к различным уровням мэотичсской тол- 
щи, кроме самых верхних сс подразделений лежащих непосредственно под пон- 
том. Типовос местонахождение Черсвычное (нижний слой). Вскрывастся в 
береговом уступе восточного берега Хаджибейского лимана вблизи с. Черевычное 
Ильинского р-на Одесской обл. Местонахождение фиксируется над мактровым из- 
вестняком и глинами верхнсго сармата. В основном сохраняют таксономический 
состав предшествующего сообщества, однако среди низших хомякообразных про- 
исходят существенные изменения. Так фон Коуа/ѕҝіа изменяется на таковой 
Руеи4осттсеиз$ (Топачевский, Скорик, 1992). В сущности, этот этап формирования 
мзотических микротериофаун представляет собой ассоциацию Руси4остеаих — 
Рагаро4етих ваиагуі, а среди зайцсобразньх — Рго/авиу. Насскомоядныс также 
сохраняют, в основном, состав, свойственный предыдущему сообществу. Однако. 
заслуживаст внимания появленис на этом уровне представителей триб 
Оһроѕогпсілі — Міоѕолех и АПоѕогісіпі — Раепе!тпоесиу. Особенный интерес вы- 
зываст находка на этом уровне Міоѕогех, поскольку в зоне Тетиса и Центрального 
Паратстиса они неизвестны выше 8 биозоны ММ. Различия между древнейшей 
(новослизавстовский подкомплекс) и поздней (белкинский подкомплекс) градаци- 
ями комплекса заключаются в изменении видовых форм Рхеиаосгісегих и 
Горйостсеих. Кроме того. только в составе новослизаветовского подкомплскса 
найдены полсвкозубыс хомякообразные рода Місгогоѕсоріех и Горінотуіїас, а в со- 
ставе белкинского впервые фиксируются настоящие Зра!ас!Час. 

На уровне бслкинского подкомплекса отмечастся также второй прохорсз 
Коли Ка в пределы северной части Восточного Паратстиса. 

В зонс Тетиса и Центрального Паратетиса подобные сообщества фиксиру- 
ются достаточно четко на уровнс 12 биозоны ММ. 


6. Черевычанский териокомплекс представляст собой завершающую фа- 
зу развития мзотических териофаун. Геологически приурочен к верхам мэотиса. 
лежащим непосредственно под понтом. Типовое мсстонахождение Новоук- 
раинка-| (с. Новоукраннка Раздельнянского р-на Одесской обл.). Отражаст перс- 
ходный к русцинию этап развития туролийских териофаун. Сохраняст в основном 
таксономический состав предшествующих сообществ млекопитающих мэотиса. 
Имест место смена в филумах преимущественно видовых таксонов. Демонстри- 
руст коренные изменения в ассоциациях Мигідас. В частности, фон РагароЧетиху 
изменястся на таковвой крупных проблематичных Аросіетизх. Наблюдастся также 
заметное увеличение численности Ѕра!асійас, представленных преимущественно 
Маппохра!ах. хотя извсстны первые для региона находки Ргохра!ах. На этом уров- 


Ап Еххау об Ше 5таї! Матта! Еацпа Нізогу ... 9 


не фиксируется также появление первых песчанок Рѕеийотегіопсѕ (Топачевский, 
Несин, Топачевский, 1993). Среди насскомоядных значительно обсднястся таксо- 
номический состав Ѕогісійае. Сохраняют, в какой-то мере, свою численность 
Віагіпіпі. к которым присоединяются Зопсиши. Среди зайцеобразньх сохраняет- 
ся ассоциация Рго/[авиу-ИмегИериу. при подавляющем доминировании первых. 
Однако происходит смена видовых форм Иегегійериз. В сопоставлении с соотвст- 
ствующими сообществами микротериев Тетиса и Центрального Паратетиса в ка- 
честве аналогов можно считать Кревиленте 6 в Испании, Полгарди и, возможно, 
Балтавар в Венгрии. Целиком укладывается в 13 биозону ММ. 


7. Фонтановский териокомплекс — самое древнес из понтичсских сооб- 
ществ мелких млекопитающих. Находки крупных млекопитающих на этом стра- 
тиграфичсском уровне пока нс известны. Геологически приурочено к прослой- 
ке авандельтовых гравелитов, которые залегают на слое глин с понтическим нан- 
нопланктоном, непосредственно под толщей известняков лектостратотипа понта 
(Топачевский, Чепалыга, Несин и др.. 1988). По континентальной шкале должен 
соответствовать древнсму русцинию. Тийовое мсстонахождение — Одес- 
са, 16 станция Большого Фонтана. По таксономическому составу доминантных и 
субдоминантных групп почти полностью сохраняст облик предшествующего со- 
общества. Однако, в отличие от последнего значительно увсличивастся числен- 
ность Зра!ас!Чае. представленных исключительно М№алплоѕра!іах. Фактически, по 
доминанту составляст крицетидно-спалацидно-муридную ассоциацию. Значи- 
тельно возрастает также видовой спектр Мигідає. Отнессние этого комплекса к 
понту обусловлено, кроме наннопланктонных и малакологических данных. появ- 
лением первых настоящих Місгобіпае, представленных примитивной, близкой к 
исходной. группой Вагалағуіотуѕ (Несин, 1996). Последняя вместе с Ро/опотуб. 
в какой-то мере, представляет собой индикатор понта Восточного Паратетиса. 
приобретая в последующем виноградовском териокомплексе уровня доминант- 
ной группы. Близкие формы в зоне Тетиса и Центрального Паратетиса также при- 
урочены к древнему русцинию. Можно полагать, что фонтановский териокомп- 
лекс фиксирует переходную зону — границу 13 и 14 зон ММ. 


8. Фрунзовский териокомплекс. Последующая. вероятно, кратковремен- 
ная фаза развития микротериофаун нижнего понта, которая в отличие от преды- 
дущсй протекала на фоне резко выраженной аридизации климата. Фиксирует пер- 
вос появленис пятипалых тушканчиковых — АЙасіаріпає, которое в классических 
азиатских фаунах совпадает с границей миоцена и плиоцена (Павлодарская сви- 
та. Эртемте, Вайапо). В разрезах возможно совпадает с зоной размыва в толще из- 
вестняков нижнего понта (Топачевский и др.; 1988), где впервые найдены остат- 
ки СатсИдае. Типовое местонахождение — Фрунзовка-2 (с. Фрунзовка 
Фрунзовского р-на Одесской обл.). Не имеет аналогов среди териологических со- 
обществ Восточного Паратстиса, кроме Крыма, где также совпадает с зоной раз- 
мыва под прослойкой известняка нижнего понта (Орловка, вблизи Севастополя). 
Фиксирует коренную таксономическую перестройку микротериофауны, практи- 
чески вссх составляющих се таксонов. В основе этих изменений лежит крупная 
миграция азиатских форм в зону северного участка Восточной Паратетиды. Так, 
на этом уровне впервые зафиксированы, как доминантная группа, пятипалые 
тушканчики — Рагаасаева и вторая в регионе миграция І5спутотуїпі. Однако 
последние представлены уже другим видом. Наблюдается также очередная, трс- 
тья миграция Кома“ Ка, которая по численности теснит традиционный для 
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предыдущего сообщества фон Руеи4Чостсеиху. Определенные нзменсния имеют 
место также в ассоциациях Мигійас. Фон проблематичных Аройетих менястся на 
таковой Рагародетиз и первых для региона Оссйапотуу. Среди зайцеобразных 
род Иггегіїерих замещают Ѕегепрегі ари, однако Ргоіавиз сохраняст уровень доми- 
нанта по отношению к Р'оосйогопа и Осћогопа. Последняя фиксирустся на этом 
уровне впсрвыс. Сообщества пасскомоядных и крупных млекопитающих из ниж- 
непонтических отложений (фонтановский, фрунзовский и виноградовский ком- 
плексы) не исследовались ввиду малочисленности и фрагментарности соотвстст- 
вуюшсго ископасмого материала. Поэтому датирование и сопоставления прово- 
дились исключительно на глироидно-лагоморфной основс. 


9. Виноградовский териокомплекс приурочсн к верхним отделам нижнс- 
го понта. Гсологически приурочсн к авандельтовым образованиям. которые за- 
легают в понтических кардидных песках. Типовое местонахождение Вино- 
градовка-1 (западный берег озера Ялпуг, с. Виноградовка Болградского р-на Одес- 
ской обл.). Демонстрирует последующую перестройку ассоциаций мелких млско- 
питающих, что обусловлено четко выраженной гумидизацией климата. На эгом 
статиграфичсском уровне начинастся формирование лагоморфных по фону сооб- 
ществ. которые впоследствии продолжают сушествовать до первой половины 
киммерия включительно. Однако при полной смене таксономического состава 
І срогідас фон, как и в предыдущих сообществах, остается пролагусным. Впервые 
появляется Г-іѕсйігоіарих. Среди грызунов доминантного уровня впервые дости- 
гают настоящие полевковыс (Місгойпає) — род Вагапагуїотуз. Снова происходит 
резкое увеличение численности Ѕраіасійае, однако представлены они, в отличие 
от предшествующих сообществ. исключительно родом Ргоураіах. В сущности. 
виноградовское сообщество грызунов становится спалацидно-микротидным. 
Низшис хомякообразныс представлены только родом Комаї!хкіа. Общим с пред- 
шествующим комплексом элементом являются крупные летяговые — 
Рааилзилас с упрощенным строением зубов — Спіріоріегиз. Однако полностью 
исчезаст сухолюбивая ассоциация Раға/асіава — [5сйутотух. В сопоставлении с 
зоной Тстиса и Центрального Паратстиса полных аналогов нс находит, хотя при- 
ближастся к всрхам 14 биозоны ММ. Состав этой фауны даст основание полагать. 
что именно зона Центрального Паратстиса представляет собой основной источ- 
ник миграции микротериофаун, на основе которой происходило формирование 
соответствующих сообществ мелких млекопитающих Северного Причерноморья. 


10. Кучурганский териокомплекс приурочен к верхнему понту, который 
представлен в Северном Причерноморье лишь континснтальными аналогами. Гс- 
ологически совпадаст с толщей кучурганских песков и гравслитов. В градаци- 
ях континентальной шкалы, по всей вероятности, соответствует завершающему 
этапу формирования древнерусцинийских териофаун. Типовое мсстонахож- 
денис — Краснополь Фрунзовского р-на. Одесской обл. Представляет собой 
дальнейший этап формирования древнерусцинийских, лагоморфных по фону со- 
обществ. Однако фон Рго/агих меняется на таковой Осћоѓопа. Среди Герог ас до- 
минируют Т/слгомавих. Известны отдельные находки бегепвеШИасих. Среди 
Мисгойпас фон Вагапагміотух меняется на таковой более продвинутых Ро/опотух, 
а среди низших хомякообразных доминируют Кома[5 Ка. Однако в регионе фик- 
сирустся первое появление проблематичных Суісеѓиѕ, близких к Сисеиу апвих!!- 
Чепх и Сгісеш Багтегег. Среди слспышовых доминантной группой снова стано- 
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вятся Маппозраїах, хотя в небольшом количсстве сохраняются также Ргозра!ах — 
Р гитапих. Существенные изменения происходят в ассоциациях Мипдас — уве- 
личивастся численность Оссйапотуху и проблематичных Аройетиѕ, близких к А. 
Чотіпапѕ. Достаточный материал по насекомоядным отсутствуст, но можно отмс- 
тить появление в пределах рода Дезтапа подрода Саіетойеѕтапа. которые в 
дальнейшем проходят через последующие во времени молдавский и хапровский 
комплексы (соответственно поздний русциний и виллафранкий). В сопоставле- 
нии с зоной Тетиса и Центрального Паратетиса приближается к Подлесице, кото- 
рая располагается на границе 14 и 15 биозон ММ. 


11. Молдавский териокомплекс традиционно связывастся с континен- 
тальными. преимущественно аллювиальными, отложениями среднего плиоцена 
— киммерия. Однако реперы прямой корреляции с морскими отложениями ким- 
мерийского яруса на сегодняшний день не установлень. Типовое местона- 
хождение — Котловина (нижний слой), расположено на западном берегу оз. Ял- 
пуг в Одесской обл. (Топачевский, Несин. 1989). В целом, является зоной доми- 
нировання Рготітотух среди Місгобпас. и Одеѕѕатуѕ среди низших хомякооб- 
разных. В своих древних и развитых градациях по доминанту остается лагоморф- 
ным. но в сравнении с предыдущим — кучурганским сообществом, значительно 
увеличивает таксономический состав Оспоюп!Час — Осйогопа (несколько видов). 
Ргооспогопа, РИо[авотуу. По сравнению с кучурганским териокомплексом род 
Тпізспізоіавих, среди Героп! Час, представлен другими видами. На уровне развитых 
сообществ к ним добавляется РПорета[авихуу, а на уровне завершающего этапа 
развития представлены только А///ериз. Закономерно, начиная от древнейших 
группировок, возрастает таксономический состав М!сгойпае: древнейшис ассоци- 
ации — Рготітотуз в чистом виде; развитые — Доіотуз, Рготитотуу, Ріїотуб; 
позднис — Рготитотух, РНотуу. В таком же направлении происходит смена ви- 
довых форм Р/іотуѕ, Ойеѕѕатуѕ, Маппозра!ах. Значительно расширяется таксоно- 
мический спектр Мипаас. Они представлены Оссийапоту5, проблематичными 
Аройетих и Місготух. На завершающем этапе к ним добавляется Оғіеліаіотух 
(=Еихіпотуѕ). Наконец, на протяжении всего времени существования комплекса 
четко обозначена перестройка количественного состава ассоциаций грызунов — 
смена фона. В частности, в древнейших и развитых ассоциациях доминируют 
Мисгойпас. а на завершающем этапе — мелкие низшие хомякообразные — 
Одеххатух. В отличие от предшествующих древнерусцинийских сообществ в на- 
чале позднего русциния в пределах региона значительно возрастает количество 
Ѕогісійас. Среди них доминируют представители трибы Ѕопси!іпі, представлен- 
ныс Меотухогех. К последним в значительно меньшем количестве добавляются 
АтЫусорип! — Рагапоигоуогех. Есть основания полагать, что вышеприведенная 
группировка Ѕогісійае окажется свойственной и для понтических ассоциаций зем- 
леройковых, по крайней мере, кучурганской и виноградовской. Во всяком случае, 
сдиничные находки близких по таксономическому составу форм известны из 
главнейших местонахождений этого стратиграфического уровня. 

В местонахождениях позднего русциния появляются первые представители 
трибы Вегегтепаті — Вегстепаіа, которые переходят в виллафранкий. Следует 
также отметить, что среди крупных млекопитающих имеет место второй прохорсз 
в регион верблюдовых — Рагасатеіиѕ, остатки которых зафиксированы на уров- 
не развитых ассоциаций, а в завершающую фазу достигают даже уровня доми- 
нанта. Таким образом, смена таксономического и количественного состава ассо- 
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циаций, которыс отражают развитие комплекса, укладываются в общую тендеп- 
цию аридизации климата. 


12. Хапровский териокомплекс приурочен к акчагыл-куяльпицким отло- 
жениям. В градациях континентальной шкалы совпадаст с виллафранкисм. Ти- 
повое местонахождение — Жевахова гора в пределах г. Одессы (западный 
берег Куяльпицкого лимана. куяльницкие слон). Характсризустся коренной пере- 
стройкой ассоциаций млекопитающих почти по всем таксономическим группам. 
Знамснуст завершение формирования чисто глироидных ассоциаций микротерисв, 
что обусловлено резким уменьшенисм численности Гаротогрра. Среди Місгоппас 
появляются и бурно развиваются в регионе ИШануа, Мипотуу, ЕПоріих, среди низ- 
ших хомякообразных — А/Шостсеих, среди РДіродічас — 24/асгава. средн 
Магтоцпас — СйеНих (ОгосйеНих). Изменяется видовой состав До/отуз, РИотуху и 
частично ФРготітотух. Фиксирустся появлснис среди МипЧас настоящих 
Яро4етиху. есть Місготуу. На всех уровнях доминируют полсвковыс, среди кото- 
рых индикаторным видом являстся Й//апуіа реіелуї, которая к тому же в большин- 
стве случаев составляст доминантную группу ереди грызунов, уступая по числен- 
ности Мітотух лишь в некоторых ассоциациях. Это широкинская мимомисно- 
вилланийная и нижнеливенцовская мимомисная ассоциации (Топачевский. Ско- 
рик. Рековец, 1987). Лишь в завершающую фазу развития териокомплскса к ней по 
численности приближастся болес эволюционно продвинутый вил — И алуа 
Ісісгуагуі. На определенных уровнях возрастаст численность Ѕраіасійас, Мигіас, 
низших Спссодас. а среди полсвковых — эволюционно продвинутых Р/іотух, По 
принципу доминантности и эволюционной продвинутости полсвковых в пределах 
региона достаточно четко фиксирустся по крайней мерс 7 ассоциаций хапровского 
териокомплскса, которыс последовательно сменяют друг друга во времени: широ- 
кинская — мимомисно-вилланийная; нижнеливенцовская — мимомисная: иижне- 
жеваховогорская — вилланийно-муридная; куяльницкая — вилланийно-крицстид- 
ная: среднечерсвычанская — вилланийно-плиомисная; среднскотловинская — 
вилланийно-плиомисно-спалацидная и верхнекотловинская — вилланийная. Ха- 
провский комплекс завсршаст развитие неогеновьх тсриофаун. Последующие во 
времени палсофаунистическис ассоциации эоплейстоцена и плейстоцена характс- 
ризуют динамику териофаун на фонс проявления аридизацин (на ранних этапах) и 
гумидизации климата. включая оледенсния (на поздних этапах). 


Некоторые палеогеографические аспекты развития микротериофауны Вос- 
точного Паратетиса 

Рассмотренные выше сообщества микротсрисв северной части Восточной 
Паратетидь и Понтиды характеризуются определенной зональной специфичнос- 
тью в сравнении с таковыми Тетиса и Центрального Паратетиса. Эта специфика 
заключастся в двойственности их происхождения, поскольку формированис по- 
следних осуществлялось прсимущественно за счет сукцессий соответствующих 
фаунистических сообществ. средизсмноморских по происхождению. и прохорсза 
азиатских элементов. Это значитсльно облегчает возможности прямой коррсля- 
ции с зонами Тетиса и Центрального Паратетиса с одной стороны, и создает кор- 
реляционные предпосылки для разработки соответствующих региональных бно- 
стратиграфических схем, по крайней мере для палеарктической части Азни. 

На определенных отрезках истории миоценовых и древнсплиоценовых ми- 
кротериофаун Причерноморья Украины достаточно четко фиксирустся проникно- 
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венис сюда африканского по происхождению элемента — Горіпіотуідає в древ- 
нем моотисс, древних Ссгііййпає — Руенйотенопех на границе мэотис — понт, а 
средн Герой4ае рода $елепрег!асих в понте. Это становится возможным благода- 
ря наличию соответствующих сухопутных связей, хотя бы кратковременных в ге- 
ологическом смысле. Так, в распространении африканского элемента трудно пе- 
реоценить значение балканско-псреднеазиатского моста, существование которого 
в определенные отрезки позднего миоцсна (завсршающая фаза позднего сармата 
н мэотис) было обусловлено существованием Эгейской суши. Безусловно, этот 
путь был почти единственным для распространения западно-средизсмноморских 
форм, поскольку в зоне Центрального Паратетиса значительное дизъюнктивное 
влияние имел Паннонский бассейн, существовавший по крайней мере с сармата. 
Ярким примером такого пути расселения средиземноморского элемента представ- 
ляют собой низшие хомячьи Сгісейдас, Мипдас и особенно Зрайас!дае. появление 
которых в зонах Восточного Паратетиса, Центрального Паратетиса и Тетиса в ос- 
новном согласуется во времсни. В целом оно совпадаст и с проникновением аф- 
риканских форм. В дальнейшем северная часть Восточной Паратстиды становит- 
ся составной частью арсны эволюции отмеченных семейств грызунов, включаю- 
щей прямую трансформацию видовых форм в пределах этого региона. 

Традиционно считают, что конечная фаза мзотиса и начало понта совпада- 
ют с наибольшим развитисм сухопутных связей в зоне Восточного Паратетиса — 
мессинским кризисом. В развитии миоплиоценовых териофаун чстко наблюдают- 
ся кризисные ситуации. которые связаны, в первую очередь. с аридизацисй кли- 
мата (михайловский тсриокомплскс завершающей фазы среднего сармата. первая 
половина бериславского териокомплекса позднего сармата, фрунзовский терио- 
комплекс раннего понта, одесско-катакомбская ассоциация молдавского терио- 
комплекса киммерия). Есть все основания полагать, что именно в эти фазы про- 
исходил наиболее массовый прохорез собственно азиатских форм в зону северной 
части Восточной Паратетиды (восточный путь). Этим же путем происходило все- 
ление сюда, по крайней мере дважды, полевкозубых хомяков трибы Іѕсһутотуіпі 
(завершающая фаза среднего сармата — первая половина верхнего сармата и 
фрунзовская фаза нижнсго понта), полевкообразных Місгоїо5соріїпі (древний мэ- 
отнс). а также древнейших пятипальх тушканчиков (фрунзовская фаза нижнего 
понта). Очевидно, по этому пути происходило, преимущественно криптогенно, 
вселенис на территорию Причерноморья Украины настоящих полевковых 
(понт--зоплейстоцен включительно). Любопытно, что на аридный цикл прихо- 
дится все развитие позднеплиоценовых (акчагыл-куяльницких) микротериофаун. 

Наконсц, в ходе анализа развития сообществ мелких млекопитающих При- 
черноморья Украины достаточно четко фиксируется цикл резкой гумидизации 
климатических условий, который в самом начале достигает своего пика на уров- 
не нижне-понтического виноградовского комплекса, с последующим постепен- 
ным загуханисм на уровне кучурганского и древнейших фаз молдавского фауни- 
стических комплексов. В этом случае, очевидно в полной мере, срабатывал севе- 
ро-западный путь сукцессий лесных и лесо-степных сообществ из зоны Цент- 
рального Паратстиса. Тем более, что в конце понта резко уменьшастся дизъюнк- 
тивное влиянис Паннонского бассейна. 


В заключение следует отметить долевос участие авторов статьи в изучении фактического ма- 
териала. Остатки Іпзесіїмога определены и частично обработаны В. Л. Топачевским. кроме 
Оеѕтатпае, исследованных им совместно с А. В. Пашковым. Зайцеобразные в подразделении 
Райасоавае и Герогае изучены И. В. Топачевским, а Оспооп ас им же, совместно с В. А. Топа- 
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чевским. В определении и обработке грызунов долевое участие распределено следующим образом: 
РасготуЧас. Эс дас, Боту!'Чае. Оіродіає п Зра!ас!Чае — В. А. Топачевский; СИп9дае и Мигібас 

В. А. Топачевский. В. А. Несин; Спсендае. включая Мисгойпае В. А. Топачевский. А. Ф. Скорик. 
В. Л. Несин. 
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